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llamélo y dijoselo, «chamoulos ya dixoyetcho» llaméblos y dijoselo, «pe-
diamo ya dinyo» pidiémelo y diselo, «pidiénomo ya dinyetcho» pidiéron-
melo y diselo.

Falta saber si el dativo con palatal /le ye se halla en alguna parte de
Zamora. En Salamanca lo conocia Torres Villarroel con forma lofsta: «llo
pusioren un vestidow, pero modernamente es casi seguro que no existe,
pues ¢s desconocido adn mds al Occidente, en Miranda, donde se usa le
lo mismo para el singular que para ¢l plural (como en el portugués popular):
«pal” dar» para darles (port. literario: para lhes dar), «querielelo» portu-
gués queria-lho’o, y por influencia castellana «se Jo mete» port. lh'o mete.

Fuera del dativo, la palatal es rara; en el acusativo la ofrece alguna vez
el Alexandre «el {lo meregies 857, y en Bayago, en la poesia de Gallinato:
avos llu guarde Dius», asfl como en Salamanca, en las farsas de Lucas
Ferndndez: «bien [lo sabes rellatar», y en las poesias de Torres Villarroel:
«Dios /o asista», «ellos {lo relatardn»; me faitan ejemplos contempo-
rdneos.

3{ Para el Pronombre POSESIVO las formas mds usuales en los tex-
tos antiguos son: '

Masc. mio  mios fo tos 50 508
Fem. mia mias lua luas  sua  suas

En el Fuero de Avilds aparece seu masc., sua fem.

De mgtas formas antiguas el Asturiano central y oriental conservé sélo
las masculinas mid {o 50, que sirven también para el femenino,

Pero en ¢l Occidente de Asturias y Ledn hay distincién de géneros,
respondiendo en su vocal toénica 4 una diferencia que existia en latin vul-
gar (Gram. (’zr‘st., §66,). ‘
MEU: «el miéu cabritus, miéus (Villapedre, Santa Olaya, Teberga, Cu-

ruefia, Astorga); reducido su triptongo en miu mius (en Vi-
Haoril, Miranda); y con una forma accesoria miou (en Villa-
oril, Teberga), § 4..

MEA: «la mfe cabran, migs (Santa Olaya, Curueda, Astorga, Miranda);
& también mia mias (Villaoril, Te}:;erga), y mi mis (Villa-
pedre).

TUU, S{U: «el tou panv, tous; y lo mismo séu sdus (en todas partes
igual).
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TUA, SUA: «la tdg casa», tigs; y sug sugs (Curuefa, Astorga (?), Miran-
da); también fua suas (Villaoril, Teberga), y fu su sus (Vi-
llapedre, Santa Olaya). '

* NQSSU por nstru: nueso nuesa, vuesu yuesa (Villaoril, Teberga.....),
nuosso (Villapedre, Miranda).

Propiamente no se distingue entre el pronombre substantivo y el adje-
tivo, diciéndose lo mismo «la fue casa» que «ye tuen, «lo sou, lo miew»;
pero en Villapedre se distinguen los femeninos, usdndose como substanti-
vos mia tuya, y el castellanismo (?) fuyo se usa también concurrente-
mente en otros lados (Curuefia, Astorga).

4] EL ARTICULO conserva en leonds mds tiempo que en casteliano la
forma arcaica elos ela elas: «pechen ela meatat» paguen la mitad, «vinie-
ron elos vezinos». No se conserva modernamente.

La I~ inivial del articulo aparece antiguamente palatalizada: «con //a
casa», «en llos montes» tras consonante final de preposicidn, quizd por
el § 8:; pero en Balumanoa, Torres Villarroel la palataliza aun intervo-
cdlica: «/las melenas;... conocl 4 llas gigantas... en las orejas, porque
llas tienen buracadas;... hasta {los ojos les tapan», como en antiguo por-
tugués esobre lha enparangan. Desconozco ejemplos modernos.

Junto 4 la forma el, derivada del nominativo ille como en castellano,
se halla en leonés otra derivada del acusativo illum, que es /o {(como en
gallego y portugués antiguo; moderno o); generalmente se usa dependiente
de preposicién «a fo sayon; a Io rai» Fuero de Aviléds, «per lo su diestro
llado», 6 fundido con ella «conno conventow, enno, pofo; siendo raro
cuando no depende de la preposicion, «por lo lago soltar» por soltar el lazo,
en el Alexandro. En Astarias se conserva este lo, no cuando depende
simplemente de preposicion, sino sdlo cuando se funde con ella: «potcho
mundu», cone, ene 4 no, etc. § 13.. Otro resto asturiano de este fo mas-
culino es la forma apocopada "outeiro, amu (Villaoril), 'orru = ¢l ho-
rreo, escafiu (asturiano general).

18. Verpo.—1] En primer lugar deben apuntarse varias formas que
en castellano quedaron arcaicas y que conserva el leonés,

El Mirandés y Riodonorés, como el castellano del siglo xvi, conservan
la 4 en las desinencias de la persona vosotros sé6lo en las formas esdrajulas
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temiedes, antrdssedes, pero no en las llanas feméis, partis. Aun las desi-
nencias de acentuacién [lana conservan su d, como en el castellano del
siglo x1v, ¢n el Asturiano cccidental: vulvedis salidis, imperativo salidi
(Villaoril, pero despuds de a se pierde: falais habldis, falay hablad); coedes
copdis, botades echdis, conorades conozcdis, facedes (Villapedre); y lo
mismo en Astorga: «marcharedes 4 Estorga? ¢Cudndo volveredes? 5i
tanto vos apurades, aqui me tenedes ya.» Es notable que al Oriente, ¢n el
valle de San Jorge, donde sc pierde la 4 en general; sdes llamdes desga jdes
éraes seriaes leyéraes, sin embargo, cuando la precede e- se conserva para
deshacer el hiato de dos e-e; busguédes traerédes, aunque también se usan
las formas contractas mandés otrés serés.

2] La apdcope de la e final tras { # n s 2, en la persona El de! presente
Indicativo, 6 T Imperativo de los verbos en -gr 6 -1r, es cosa corriente en
loda el territorio leonds: giel huele, ral, quier, vien, cues cose, tos, creg,
iz, generales en Asturias; quier, tien, convien, nag, jaz hace, paes pare-
ce, en Santander, Salamanca, etc.; duol duele, guzer, pé pone, té tiene,
»@ viene,-en Miranda.

L.a apdcope es también general en las tres conjugaciones para las per-
sonas Yo y El de los subjuntivos en -re y -se: vinier, canlds, comier, etc.,
pero el Mirandés dice amar, frente & amasse.

3} El leonés mantience en la conjugacién -er muchos verbos que en
castellano siguen la conjugacidn ~fr. Los textos antiguos, lo mismo que el
gallego y el portugués, hacen en -er muchos verbos, como morrer morir,

correger, escrever, encher, fonder hundir. En los Fueros de Avilds y

Oviedo aducer. El Alexandre ofrece en rima sofrer, consonante de apren-
der 2128, rier morrer yiver consonantes de bever 1g9o; morrer conso-
nante de poder 62, reaner consonante de comer 2280, diger 765, beney-
ger consonante de fazer 1281 (junto 4 degir 1369, 1530, 2301, 2448),
contradicer consonante de entender 1464 (pero léase confradegir en
2051}. En portugués se dice también soffrer morrer dizer (gall. dicir),
escrever, ant. aduger (n‘fod. adugir), etc., pero rir y renhir,

Hoy el Asturiano conserva dicer, morrer, rafier reiir, ferver, y‘sien-
do tan raro el paso de -ir d -er (Gram. hist., § 110), dice también o yer oer;
pero en cambio mantiene #usir, usual asimismo en Salamanca. El Mi-
randés dice requerer, pero en general participa de la tendencia 4 -ir, no
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s6lo con dezir, recebir, sofrir, venir, sino con casr junto d caer, vencir
vincére, ’ ’

4] En los verbos INCOATIVOS, la terminacién etimolégicﬁ Yo -sco
s¢ asimild d TG -ces, haciendo Yo -50, y 1o mismo todo el Presente Sub-
juntivo: Yo -ga, TU -zas, asit conozo Juan del Encina; merego, naza, ate-
rregas terrescere, pareza favorezun etc, en Asturias; aborreza cn
Sayago; escuresa agraeza en Guijo de Granadilla; agraego anocheza pa-
dezo Malpartida de Plasencia; apodreco agradego en Miranda. Como cn
portu gués parego, etc.

5] Un diptongo analdgico aparece en silaba dtona 4 veces. Asf en los
textos antiguos, 4 semejanza de cuento cuenta, se halla cuentar cuentada
(junto 4 cuntar cuntado cinto, que es [a forma ast. mod.), y o mismo
trariessd, mieter, etc.

En el asturiano moderno cierrar, siemaba sembraba, pierdidu, entie-
rra, liemblardn, piescar, apiertar apretar, restiellar,

6] Las formas latinas sapiam habeam y otras semejantes, ayudadas
de la tendencia 4 la terminacidn -fa en vez de -a {§6), trac una -i- al PRE-
SENTE DE SUBJUNTIVO de las conjugaciones -er -¢r. Ein un diploma
asturiano de 1306 se ofrece escdgian, y en ast. mod. sépia junto 4 sepa,
ébia junto 4 eba habeam haya, preténdia..... »éncia, métia; cosa seme-
jante es conocida en gallego sabea (en documentos medioevales sabiam)
cabea podea, en cataldn cdntia séntia (v. Meyer Libke, Gram., u, § 148).

L] antiguo leonés ofrece en los verbos dar y estar los presentes de sub-
juntivo: dia estfa (Gram. hist., § 116,) por «dé, esté», y también redu-
cido d diptongo con cambio de acento: dié estié estidmos. Ambas formas
se conservan en ¢l Astnriano ovcidental: Vasoutros diades, Ll estia
(Villapedre), Tu dias, El dia dié, estiaestié, estiemus (Villaoril). Sea que
la e de *d&am se conserve 6 que se impusiese por analogfa de Jé esté, hay
en ¢l centro de Asturias y en Astorga otra forma: dea estea, y en Mi-
randa deia esteia; también en gallego dia istia junto 4 dea estea.

Como dia die hay junto 4 poséa, el subjuntivo posie en el romancea-
miento del Concilio de Coianca (Muiioz, Coleccién de Fueros, pdg. 217).

71 El IMPERATIVO persona Vos conserva su -¢ final (Gram. his-
torica, § 1072). Los textos antiguos jeoneses ofrecen cominmente la
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terminacién -d 6 -t como los castellanos, auhque también ponen 4 veces
dade yde atade, y aun hoy en Astorga se dice dddeme (raédeme. Kn An-
tariano ocoidental aparece simultineamente esta forma ora con -d-, ora
sin ella: »ulvedi dade falay hablad, buscai; lo mismo en Oriente, en San
Jorge, donde se dice, ora dade fraede oide, ora sei buscai ponel veni;
compdrese para esta d conservada lo dicho arriba, punto 1 de este pdrrafo.

Estas formas con la -d- perdida s¢ hallan extendidas por todo el terri-
torio leonds: Lucas Fernidndez y T. Villarroel usan guardaivos abragai
pegaivos dexai perdona'ime hacei teneirvos, y hoy dia en las tres conjuga-
ciones cantat, corret, dormii & dormies corriente en Asturias, Santander,
Chrueﬁa, Sayago, Salamanca, Miranda. Es forma difundida fuera de los
limites leoneses, como lo indica el ejemplo daf de Cisneros de Campos, y
daf, ponef de Avila.

8] Terminaciones del PERFECTO, La persona Tt de los verbos -ar
es en los textos antiguos, como en castellano, ora mataste, ora mateste; la
terminacidn -esie se conserva hoy en Asturias, Santander, Astorga, Mi-
randa, —En los verbos -1r, -ER, los textos antiguos dan, ora como en cas-
tellano mefiste, ora metieste ovieste podieste. En Asturias foriesti viniesti
dixieste, junto 4 fixisti vinisti, etc.; es menos general que el -este de los
verhos -AR.

Las personas NOS y V'OS eran antiguamente para los verbos -ar, ora
JSablamos ondrastes, 6 bien & veces ganemos domestes; hoy la terminacién
-emos se usa, no s6lo en Ledn, sino también en las dos Castillas, y ambas
personas canfemos cantestis se usan algo en Asturias y en Miranda.—Para
los verbos -ir, -£r dan los textos antiguos, ora perdimos vencistes, ora
viniemos partiestes; hoy estas formas con -ie- estdn muy extendidas por
Asturias (Villaoril; Villapedre; paradigma del Vocabulario de Rato, pd-~
gina 136; Linares), pero en Miranda partimos partistes.

[a persona ELIOS, en los verbos -aR, tiene una terminacién con
-¢- acentuada, analdgica de la persona 1, como ¢ cantd tenfa -d- acen-
tuada, se dijo ellos cantdron (compdrese el italiano cantéreno por cantd-
rono, influldo por cantd); se usa esta forma en Curuefia y Astorga echo-
run, queimorun, legorun; en Miranda y Rionor labiri amérr. Hay otra
forma con -g- acentuada analégica de la persona Fl, y -e final analégica de
las otras personas Ellos {(echen echasen echaren); asf de 8alamaunoa tene-
mos los ejemplos echoren, quemoren, encargoren, mudoren, haridrense
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que ofrece Torres Villarroel, y Hevoren tocoren de Robleda, en Ia Sierra de
Gata; formas que se conocen también en Astorga, junto 4 las en -6run ya
apuntadas. En fin, la -e final, sin la «¢- acentuada, se halla en ¢l asturiano
oriental de Linares: gastaren echaren.~En los verbos -1r, =ER los textos
antiguos ofrecen una forma con -7d- acentuada; 4 imitacion de é/ partid,
se dijo ellos partioron, ferioron contioron conecioron dixioron dioron
vioron. Modernamente en S8alamanca, hay una forma con ~id- acentuada
y -¢ final anal6gica de las otras personas Ellos (salen saliesen salieren) y
asi Torres Villarroel usa salioren, jicioren hicieron, dixioren, y D. To-
mds Antonio Sdnchez, en 1782 1, afirma en términos generales que «en tic-
rra de Salamanca dicen todavia las gentes vioren saliorens; tengo ¢jem-
plos de Lumbrales v Robleda de Sierra de Gata: winioren trujfioren etc.
Es curioso que en Curuefia y Miranda, donde hallamos -drun, -dru,
para los verbos -ar, hallemos -iérun -iri, en los verbos -ir -er, y quizd
pase lo mismo e¢n Astorga; al revéds de lo que sucede cn algunos textos an-
tiguos, por ejemplo el Alexandro, que usan -aron para los verbos -ar, y
~ioron para los verbos -ir, -er. L.a —e final sola, sin la -d- acentuada, se
halla también en Linares de Ribadese!la: prendieren punxeren pusieron
jecieren hicieron, y en Villarine de Salamanca: jueren fueron.

El LBONES OCCIDENTAL tiene algunas formas propias que deben
registrarse aparte.

En los verbos -ar tenemos YO falsey criey en el Alexandro, forma
comUn con el gailego y el portugués, que subsiste hoy en el Asturiano oc-
cidental Villapedre, Banta Olaya, Villaoril, Teberga, ctc., hasta el -
mite Este del diptongo e/ (§ 4.), pues de Grado y Proasa tengo ejemplos
andlogos, como son los Futuros »ivirey subirey; en el Occidente de Ledén
dan ejemplos de cantey, etc., Cnrnefia y Astorgs, y mds al Sur, Miran-
ds,—7'U, en Villaoril y Santa Olaya, al lado de falesti hablaste, se
halla faleisti, con -gi- analégico de fa persona Yo 2.—EL: los textos anti~
guos, por ejemplo el Alexandro, que ofrecen Yo -ey, no hacen El -ou,
cosa chocante, ya que la extension geogrdfica de ambos diptongos hoy dia
es aproximadamente la misma, diciéndose é! canton en los mismos puntos

1 Coleccldn de Poesins Casteflanas anteriores al siglo XV, tomo L1, pég. xxxvr.

z L. poci extension de esta forma -eisti, y el no hallarse tambien ¥ -eintos ¥ ~gistes, impiden
explicaria por una contraceion -a(v)istt. LuiTe b Vasconcentos, Phil. Mir. 1, pig. 300 n.,
ademds de la explicacidn dada arriba, propone la de propagacién de la =i final, fundado en [a
etitnologin nati naide (que creo muy dudosal, ¥ la ausencia de un derivade ® nede e sicve
también para rechazar 'a explicacion de Cornu que citames en a Gram. hist., § nﬂ‘ , T
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de Asturias, Leon y Miranda en que se dice yo cantey. Hanssen da al para-
digma leonds la forma yo amé & amey, pero sélo é! amd; no obstante poblou
vése en el Fuero de Avilds (verdad es que junto 4 otorgdla, oturgd, cte.),
en regidn que hoy estd fuera del dominio del diptongo -ou-(§ 4:) .

Los verbos -1r y -Er que tienen igual terminacién para todas sus per-
sonas en castellano y en leonds comun, diferencian, sin embargo, la persona
EZ cnel Leonés del Noroeste, donde los verbos -ir hacen partid 6 partio
y los verbos ~er hacen metéo. Esta distincion aparece en varios manuscri-
tos del Fuero Juzgo perdeo, corrompeo, establecco;en cl Fuero de Avilés,
vendeo; en el de Oviedo, connaceo, vendeo; v en documentos ovetenses de
los siglos xu1 y x1v prometeo, apareceo, atreveo, vengeo, beo vio, perdeo. —
Hoy la distincidn me parece limitada 4 la regién Noroeste: en Villapedre
los verbos -er hacen rompéu, coméu, devolvéu, covéu y los en ~ir hacen
partiu, ademds el perfecto fuerte deu (pero foi, veno, houbo, etc.); en Vi
laoril la distincidén no es precisa, pues ora se dice morréu (morrer), ora
rompiu como partiu, y en otros puntos de Tineo sélo hay formas con -i-:
comiu mitin metio, que en Santa Olava se acentlan como en castellano
rumpid 6 comiu; mds al Este, en Teberga, diéu, y hasta en el centro de
Asturias, en el cabo de Perias, se halla morrdo an @ozén, pero en Corvera
morrid. En una poesia de Reguera, el mds antiguo poeta bable (del Con-
cejo de Carreno, siglo xvu), aparece una forma con -g- epentética; nacégo
nacio, rompégo rompid, frente 4 sentigo sintid, rigose vidse, saligo, junto
4 yolvidse; no sé donde se conserva hoy esta forma, pues comdnmente, en
¢l asturiano central y occidental se usa sélo -id; en Lena comu rompi
salir. En Astorga volvemos 4 hallar la distincién: metiéu, corriéu, cogidu
de un lado, y reriviu de otro, aunque también moviuse de mover; en Cn-
ruelia: rumpicu, murriéuse, cogidu, metidu, facidu nacid, didu did (pero

" fuey fud). Pero mds at Sur no creo gue exista ya la distincién; en Sayago
se dice returciit murty llevit; y en Miranda femdu partiu, 4 pesar de ha-
llarse en contacto con el portugués que distingue teméu de partin y el ga-
llego tleva -éu aun en verbos -ir, como fereu (portuguds feriu), pedeu
(port. pidiu). -

La persona ELLOS presenta su r asimilada 4 la n final: falanun rum-
pienun, en Villaoril; fuenun, junto 4 fixerun hicieron, en Santa Olaya;

1 El parou que cita GresNkn, D4as Leon., pig. 24, es de un documento en gallego, como to-
dos los del Monasterio de (scos adonde pertenacs, aungue Ferndndez Guerra los publicd coma
muestra de asturizne., Véasc atras §1 ,, nota primera.
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cavanon, echanon, queimanon, partienon, comienon en Villapedxe y Te-
berga; empesanon, fononse fuéronse, traxenon en Carvefio y Gozdn . [sta
forma, provista ademds con la ¢ acentuada analégica, se halla en Guadramil:
labéng lavaron, junto ¢ labonu, y fonii fueron; este fonu también se usaen
Rionor, donde, sin embargo, se dice labdri.

En Villapedre, lindante con la zona gallega de Asturias, el Perfecto
tiene terminaciones especiales, muy parecidas al gallego:

You faley hablé, comin al leonds occi-  rumpin, you din di, riven vine, soupen
dental supe, como eén gallego: respondin,
fun, kouben, tiven
Tu falacke, como en gallego canlacke rumpiche, viniche como en gallego

El faldéu, comun al leonéds occidenial rompéu, partfu ya citadas
Nosoutros falamos rumpienos.

Yosoutros falasieis (gallego -astedes) rumpiestes (gailego -estedes)
Etchos falanon (gallego -aron) rumpienon (galtego -eron)

9] Todavia falta notar para la persona ELLOS del PERFECTO y
para los TIEMPOS AFINES del Perfecto en las conjugaciones -1z kR, la
-i- en vez de -ié- (Gram. hist., § 1182). En el Fuero de Avilés quisir =
quisiere, conveniren; enel Fuero de Oviedo wenissent, feriron. En otros
textos antiguos leoneses, aun en los ligeramente tefiidos de este dialecto
(por ejemplo en ciertos trozos de la Cronica general), abundan las formas
bastiron metiron, cuiron cogieron, servira acreciramos, morisse movisse-
mos, sentiredes vengires. Subsiste la -/~ en Mirandés: partiri temirg,
partird temirades, -issemos, -ires. En portugués hay -/~ en los verbos -ir,
pero -6- en los en -er: partirdo, vencérdo.

10] El leonés, como ¢l ];ortugués, sincopa las personas Nos y Vos del
FUTURO SUBJUNTIVO (Gram. hist., § 118s5). En los textos medio-
evales: alcangarmos guiardes, oviermos guisierdes, destroirmos pedirdes.
Hoy en Mirandés dntrarmos -ardes, temirmos -trdes, partirmos -irdes.

1) Haly muestras de un INFINITIVO PERSONAL al uso portugués
y gallego, es decir, infinitivo con terminacidn de persona T, Nos, Vos &

& Enrético hay Ellos udinan, en vez de audicrunt; pero su nasal se explica de atra
mancta, ¥ auague la forma guadramilesa admitiria la explicacion deda rética, no seria égta
aplicable 4 las demas asturianas. (Véase F. Digz, Gramm., 1, pig. w5, y W, Meven-Lisxx,
Gramm., 11, § 276 y 263.)

3.3 EPOCA.~—TOMO XLV, 23




306 REVISTA DE ARCHIVOS

Ellos. Sélo hay un ejemplo en ¢l Alexandro 1742: «Omnes de rayz mala
asmaron malvestad, Por mataren al bon rey fezioron ermandat», y es du-
doso, porque para el metro hay que leer matar, 6 suprimir bor. Fuera de
este caso, no conozco méds ejemplos gue en portugueses que escribieron
en castellano, como en Gil Vicente: «Porque teneis gran razon De llorar-
des vuestro mal», «No estds compadre triste Por salieres de prision»
(confusidn con el futuro de subjuntive, en vez de salires) 1, 6 en la Silvia
de Lysardo, recopilada por Lourengo Craesbeck (Lisboa, 1626, folio 44 v.):
«No te canses tras mi, ciclo, con te me hazeres ayrado».

Modernamente solo hay ¢jemplos en Mirandés: «ora staban allf postas
seis tallas de piedra pra seryiren d lus purificaciories», «d fin de leneren
de qué lo acusaren», etc.

IV, SINTAXIS

La sintaxis dialectal presenta menos diferencias que la morfologia v
muchas menos que la fonética, tanto que en general las diferencias que se
descubren no son sino arcaismos que en otro tiempo eran comunes con
el castellano. Ademds los fenémenos sintdcticos son mids dificiles de
obscrvar y de localizar, sobre todo cuando faltan textos escritos abun-
dantes. Haremos, pues, pocas observaciones,

19. Nomere.—i1} El genitivo se expresa muy 4 menudo sin prepo-
sicion; por ejemplo, ¢n Asturiano la casa’l cura, en ca Ramiro, el
cuintu la xana ‘el cuento del hada’, el cestu les pataies, sobre todo en
denominaciones de lugar que forman una especie ‘de compugsto: el Valle
las Piedras, la Vega'l Mur; como en Miranda Carrasco'l Palleiro,
Peina’l Pitaro. Este es fenémeno general al habla vulgar de toda Espaiia,
¥ no es propiamente sintdctico, como se suele creer 2, sino simplemente

1 Edicitn de Hamburgo 1834, 11, 71, 75, 122, 236 (el ejemplo salieres comprobado en la edicion
antigua por A. R. Gongalves Vianna, Revista do Conserpatorio real de Lisboa, tgoz, nim. 2)
Ctros cjemplos del Cancioneiro geral, en Gessner, Das Leon., pig, 26, Del Mirandes, I LEITE
pE VascoNcrLLOS, Kst. de Phil. Mir. s, 273 en los cjemplos mirandeses que copic sustituyo la
vocal nasal por vocal - n, .

2 Asi ] LEITE bt Vasconcertos, Phil. Mir,, 1, 474, cxplica ¢l fenémeno comeo pérdida de
Ia preposicion de y ). Sarothandy on &l dnnuaire de I'Ecole pratique des hautes dtudes, Pacis,
g8, pag. o3, nam. 2, lo califica de «apposition de deux substantifs», reconociendo solamente la
posibilidad de la pérdida de Ia & de la preposicién en un ¢aso que ¢ita con articulo masculing
«la cocha el tornero». Otra explicicion hay que dar 4 log casos «eabo la tuentes, afrente la iglesias,
en que cado y fuente tienen valor de preposicion; v. MeyYer LUsxe, Gram. 1, § 126; péro «en ca
Fulano» debe mirarse como casg ordinario, pues se usa ta forma intermedia «en ca "¢ Fulanon.
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de fonética sintdctica: la d inicial de la preposicidn se pierde al ha-
llarse entre vocales, como 1o prueban las formas intermedias con la e
de la preposicion subsistente el Auerto e Fulano, y el nunca faltar de tras
consonante final; asf se¢ halla la gielta la carretera ¢ la gielta’e la
carvelera, pero nunca les gueltes la carretera ¢ les gueltes 'e la carretera,
sino siempre con de. y lo mismo en e/ payar de Fulano.

2] El adjetivo que calitica al substantivo femenino puede no concordar
con él, quedando masculino. En Asturias se dice lleche preso 1, que podia
ser recuerdo de la concordancia del neutro latino lic pressum, pues
tseiti es masculino en Villaoril 2, pero en el asturiano comin es femenino,
y creo que ¢l gjemplo dicho sdlo puede interpretarse como un caso de
discordancia, posible en Asturias, especialmente con algunos substantivos
de materia cuando van en singular indicando la materia en general y no
ninguna parte de ella ni ningan objeto hecho con ella, Asi de Lena puede
citarse fgifsi tarabatao, ’leche cortada’, isitsi may gienu, la tsitsi ta
cuayao, {pero precediendo el adjetivo, siempre hay que concordarlo: giiena
{silsi), mantega ranciu (pero quizd no se diga esta manteguina ye ranciu)
farina blencu, la yerda 'ta secu (pero no creo posible: arranca una yerba
secu); fuera de éstos, tengo otros ejemplos: ve usté la gente tan negro, y
estan mds duro, explicables por funcidn adverbial. Estos otros son de Li-
nares: la leche estd frio; la llama (lama, lodo) e prieto y el barro roxo;
amdsase la borona y bien envuelta en rama, echasei ceniia encima, y al
cocer asl, ponse colorao la borona y bien cociu; 4 esto se llama: borona
zurao, 6 en San Antolin de Bedén (Llanes): borona sudao.

En castellano hallo ejemplo undlogo en un romance carolingio, donde
se dice de Rolddn: «Que nunca ningun guerrero Llegd 4 su esfuerzo
sobrado, Y no podia ser herido Ni su sangre derramado.» (Durdn, Rom.,
pdgina 264 a), para cuya explicacidn no se puede pensar en el género mas-
culino del latin sanguis ¢ del gallegddportugués 0 sangue. No son de
citar casos coma covo la color mudado» «la grand mar que es llamado en
griego Oceano», etc., porque tratdndose de nombres de género ambiguo

1 Asieseribe Jovellanops, Bib. Auf. Exp., tomo xLvy, pig. 346 a. Vigén lechi presu.

2 Tanta seitileche, como stumi lumbre, son masculinos en Villaori), igual que en gallego
¥ poriugués teite y fume, v, MunThE, pAg. 43, quicn cila ademas alymne ‘nengunocede un docu-
mento ovelense de Ferndndez Guerra, pdg. 71, sacado de una copia de Martinez Marina, que
falta en Vigil.
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se prestaban’ 4 la confusién del genero, que también se ofrece en favor
del femenino «el mar que es iradas,

31 El superlativo puede exponerse con abondo=muy: astur. ye abondo
atna, Para perblancu, véase § 14.

20. Pronomsres.—1] PERSONALLES. Se usa aln »os como trata-
miento respetuoso en Astorga: «jDios vos guarde! — ¢Vos, tan fuerteP—
JAlld naide se quier morrir?—Naide; gy en la ruestra? — Toos bonicos.»
Y lo mismo Bayago. También en Mirands, usindose de hijo d padre 6 d
pariente, en sefial de respeto: «agora »os sabiades..... ros angafiais madrina,
perdonai!» ,

Tambidn sc usa ¢/ y eilla en Miranda como tratamiento, refiriéndose
4 sefior, segln lo muestran frases como ésta: «se’l seiior dixo..... fagalelo
qu’él manda»; «eilles nun quéren» ‘ustedes no quieren’, «é/ cumo stdp—
You bono; y é/ tamien std bonor» De Salamanca puedocitar /devos ella 6
idevos usted por ‘viyase usted’, en Lumbrales. En Asturias es bastante
usado; asi Vigdén dice que en Colunga «elli se emplea como tratamiento,
en lugar de usted», dellf por 'de usted’, y lo mismo en Linares, donde of
«sdbelo ella, ubuclina?» Es cortesia antigua, usada en la lengua literaria
durante el siglo xvi1, como un grado intermedio entre vuesamerced y vos.

2] El lo acusativo masculino es de uso general en Asturias guerellu
‘quererle 4 81°, lu apierta ’le aprieta’, etc., y, en consecuencia, en el
castellano alli hablado predomina notablemente el fo, asl en los 20 pri-
meros romances publicados por J. Menéndez Pidal, cuenta Cuervo
{Rom, xxiv, 108) 33 /o, por 15 le. No obstante escritores como Cam-
pomancs y Joveilanos, por amoldarse al uso de la corte, emplearon casi
exclusivamente le en vez de fo. Chocarfa en Asturias manera de decir
como ¢sta de Bantander: «dende que tuvi dientis pa royel:, estoy ganando
el pan en casa ajena» (Peflas Arriba, pdg. 315). En Extremadura también
domina Jo; en Torres Naharro cuenta Cuervo 41 lo, por 4 le, pero los
escritores modernos como Meléndez y Donoso Cortés ya dan mds 6 menos
preferencia al fe, sin duda por seguir la moda castellana. En Salamanca
Juan del Encina, en su Cancioncro, impreso en Zéragoza, 1516, da 18 /o,
por 33 le; y Pérez Sigler en sus Metamorfosis de Ovidio, impresas en



BIBLIOTECAS Y MUSEOS 309

Burgos, 1609, da 10 o, por 29 /e, contradiciendo la preferencia por el lo
que es general fuera de Castilla (lo mismo en Aragdn que en Andalucia) y lo
notable es que aun en el lenguaje pastoril delas Eglogas de Juan del Encina
se nota esta contradiccion, pues, en 7o pdginas, cuento 10 le, por 4 lo.

En documentos antiguos asturianos abunda el lofsmo en el plural: «se-
gund que Hos diemos el poder», «ct leos non faga tantas revueltad». Lo
mismo modernamente: «fos dixo les verddes» (6 «fs dixon, con la forma
propia de dativo), «to faze’ fos una buenas. V. otros ejemnplos, § 172.

3} La colocacién del pronombre personal sigue en muchos casos las
reglas antiguas del castellano. Asi en Asturias sc pospone al verbo
cuando éste encabeza la frase, como sucedia en el siglo xvir en la lengua

literaria: vaste pa Uvieu?, duelme un pie, apetesme comer, quieslu? ’lo
quieress’, quiérmelu decir y non atinal

El infinitivo precedido de preposicién 6 de conjuncién lleva antepuesto
el pronombre, como se ve en estos ejemplos de Lena: var d te lu creer?, non
van d se lu quitar, non quité d'aqui la mesa por peresa de non la lsevar,
hay que lu dexar, hay que ise dicer, tengo qus vos cuniar, non hay que
se poner fiicius, tien que te lu dar "tiene que dirtelo’ (0 bien: licntelu que
dar). Este uso empezd 4 privar en la lengua literaria en el siglo xiv y
durd hasta el xvi en que decrecié y se olvidé.

El infinitivo dependiente de guien lleva ¢l pronombre antepuesto: si
~ hubiera quien lu pagar, como decian aun los romances del siglo xvi éno
tiene quien lo vengars, esto es: quien le vengue; v en ¢l Lazarillo: «no tengo
dineros que os dar». _

El Occidente de S8antander se parcce 4 Asturias en decir {rajistele?
diérontelo?, «no se como me componer para salir de esti apuron.

41 El genitive pronominal partitivo que se usaba en castellano antiguo,
continfta aln vivo en Asturiam dai q‘ellu', "dale algo de eso”; delles veces
(Rato) “algunas veces’; tien frigup tien bien dello "tiene mucho’. En 8ala-
mancn «y lla hobiera regalado (4 la Reina), ‘para que al Rei diera dello,

con un par de recentales, un cabrito y cuatro quesos» (Torres Villarroel).
¥

5] Muy corriente en los textos leoneses antiguos es 1a interpolacion de
un adverbio é un pronombre sujeto entre el pronombre proclitico y of verbo
(v. § 2, 4 proposito del Alexandro): porgue fo Non vefa, si lo TU gquisieres,
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siendo mds especialmente leonds el giro cuando la interpolacién es de un

substantivo & otras palabras: como lo k. rey fiziera, que se muy BIEN
defendia. No se conocen ejemplos modernos de esta construccion,

6} Es notable el pronombre POSESIVO en masculino singular, usado
por el*personal, 6 simplemente por el posesivo concertado con el poseedor.
En un documento ovetense de 130y se escribe: «et que ellos, nin fillos
nin nietos de so, non mueren nunqua en huestras villas», esto es: queellos
ni hijos ni nietos de ellos no moren en nuestras villas (Vigil, pdg. 142).
Modernamente: un mocecu de mid ‘un criado de mi, 6 mio’, una casa de
mi6 ‘casa mia’ (Lena); co’ mid conmigo, de mic de mi, confra mio contra
mi, en mid en mi (Munthe, pdg. 43). Algo semejante es en castellano era
rico de suyo 'de por si’, de suyo era bueno; sy lo dixies de mio, seria de
culpar» Juan Ruiz, 72, esto es: si lo dijese de mi cosecha’.

71 El pronombre POSESIVO puede ir acompadiado del ARTICULO,
como en castellano antiguo. En Asturias cs general la mia muyer ete.
En 8antander también el nuestru pueblu, al mio Mesio (Cabudrniga); d
la nuestra casa; Maria, la mi madrel; la of invocar 4 «la Virgen Santi-
sima de las Nieves, la su madre clemente y amorosa» (Pefias Arriba).

Pereda {en una noticia inédita del dialecto montariés) da como general de °

‘la provincia la mi casa, los tus praos, y como especial del Occidente el

mismo uso con el vocativol madre, la mi madre. En Lebu: los lous

fius, la tue muyer. EnZamora el mf sombrero, el tu manteo. En Mirandés
las mies palabras, la tue ouracioun.

8] El ART{CULO se omite muchas veces con nombres regidos de la
preposicién en, como se ve por estos ejemplos de Asturias: pusiéronmela
en carru, trafalo en carru, dar voces en castaneu 'predicar en desierto’,
tengolu en baul, el gatu anda en teyau, tendria alguna cosa en cabeza,
comp. el cast. en tierra, cn cama, en hombros (v. Meyer - Libke,
Gramm., w1, § 179). Con los temeninos que empiezan por a~ lo probable
es que vaya expreso el articulo dexaréle entrar en arca = ena arca, Las
otras preposiciones ya necesitan el articulo: pol teyau, sobrel teyau, ctc.

:

21. Verpo.-—1] Un notable arcaismo, resto del uso latino, es la caren-
cia total del PERFECTO perifrdstico en algunas regiones como Asturiag,

M
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donde nunca se usa mds que el Perfecto simple, aun en el habla castellana
de las personas cultas oiste lo que digo?, vino ya Fulano?, koy llovid todo
el dia, etc.; siendo el uso del perfecto compuesto uno de los mas dificiles
de aprender por los asturianos que se trasladan 4 Castilla. '

2] La terminacion -ARA, -IERA, conserva atn el valor latino de plus-
cuamperfecto de indicativo, como en portugués. Asi en Asturias: pregun-
tome lo que me dixeran 'me preguntd lo que me habfan dicho’; existiendo

también el valor de imperfecto de subjuntivo que tiene en castellano, Esta
" mezcla de significaciones existe hasta en Miranda, por cjemplo en estas
frases: «dixole que se’l seffor princepe lo soubira, que la mataba»; v en la
conversacién se dice indiferentemente: «you habfe de verme ambaragado
se quejira (6 se quejisse) fazer esso», como en castellano. En Santander
fa terminacién -ra tiene valor de perfecto en este ejemplo: «puando alld me
lo fueran d decir no me cogid de suston (Pedas Arriba, pdg. 423).

3] Elinfinitivo va regido del verbo auxiliar sin preposicién; Astariano:
voi fer esto, ven ver ato padre, has facelu 'lohas de hacer’, to casime
‘tengo de casarme’, »oy dexalu, ra coméle 'te va & comer’, hubo caese
"huba de caerse’; 6 se rige con preposicion diferente de lade la lengoa lite-
ria moderna: kan d facer "han de hacer’. En Mivandés también «spera,
que 1" kemos matar», junto 4 hemos de matar; la falta de preposicidn no es
insolita en portugués.

.22.—EL apvERBIO interrogativo do se usaba en castellano hasta el si-
glo xv1, sobreentendiéndose el verbo estar, para preguntar por alguna cosa
que no se encuentra: «¢do la mi venlura, que no veo ningunaf» y podia
representarse el substantivo por un pronombre enclitico dependiente direc-
tamente de ese adverbio: «do los mis amores, dolos#, do los andaré 4 bus-
car?», «tu fuerga.., dime dolad» El Asturianoe conserva este giro eliptico
con el abverbio u, diciendo: vgu la casa, que declas?; wiap; «non ves tos
vaquesP-— UlasP»; como en antiguo portugués ulo, etc., y en gallego ufo

ulas, ete., &6 dulo dulos, etc,
Ramén Mernénnez Pipal.





